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E. Atasoy ve B. K. Akkoyun

Distopik Yazinda Umudun Yolculugu

Oz

Utopya temsilleri ve iitopyaci diisiince, tiim ¢ag ve kiiltiirlerde insanligim umut ve
6zlemlerinin sembolii olmustur. Distopik anlatilar ise i¢inde bulunulan tarihsel bag-
lama dair kayg1 ve korkular gelecege yansitarak kabusvari senaryolar iirettiklerinden
genellikle umutla iligskilendirilmezler. Ancak karanlik diinyalar tasvir ediyorlar diye
tiim distopyalarin umuttan yoksun oldugunu iddia etmek yanilticidir. Cogu distopya,
itopik diirtiiyli ve umudu uyar niteligi tasiyan elestirilerinde barindirir ve okurda
degisim ve daha iyi bir gelecek yaratma arzusu uyandirmayi1 amaglar. Bu baglam-
da iitopya ile distopya arasinda ikili karsitlara dayanmayan giiglii bir iligki vardir.
Utopya distopyanin ya da distopya iitopyanin karsiti degildir. Calismamiz bu savdan
yola ¢ikarak iitopya ve distopya iligkisi baglaminda iitopik diirtiiyi, iitopya ve dis-
topya yazininin gegirdigi tiirsel doniisiimii ve distopik gercekligin umutla ickinligini
inceler.

Anahtar Kelimeler
iitopya, distopya, imitvar distopya, anti-anti-litopyacilik, kinizm, Kapitalosen

Abstract

Utopian dreams and thought have become the symbol of humanity’s hopes and yearn-
ings throughout different times and cultures. Dystopian narratives are not typically
associated with hope as they produce nightmarish scenarios by extrapolating current
anxieties and fears to the future. However, it is misleading to assert that dystopias
lack hope because they depict dark worlds. Many dystopias retain the utopian impulse
and hope in their cautionary critique. They aim to engender the desire to change and
create a better future in the readers. In this context, there is a strong relation between
utopia and dystopia that does not rely on a binary opposition. That is to say, utopia is
not the antonym of dystopia or vice versa. Based on this approach, our study analyses
the utopian impulse, the generic transformation of utopian and dystopian fiction, and
the intertwined relationship between dystopian reality and hope.

Keywords

Utopia, dystopia, critical dystopia, anti-anti-utopianism, cynicism, Capitalocene
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Giris

Distopya, tasvir ettigi karanlik diinya tahayyiillerine ragmen elestirel degeri ve okurda
uyandirdig1 ya da uyandirmayi hedefledigi degisim, doniisiim ve aktaranin bakis agi-
sina gore sekillenen daha iyi bir gelecek yaratma arzusuyla umudu ve iitopik diirtiiyti
icinde barindirir. Bu baglamda ttopya' ile distopya arasinda gii¢lii bir iliski vardir.
Boylesine girift bir iligki, geleneksel bakis agisinin aksine ikili karsitliklara dayan-
maz ¢iinkil genel anlamda karamsar diinya tasvirleri gibi goriinen distopik anlatilarda
da ttopik umudu gozlemlemek miimkiindiir. Distopik ve {itopik tahayyiillerin gore-
celiligi, yani litopyanin ya da distopyanin kimin tahayyiilii oldugu, bu noktada biiyiik
rol oynar. Bahsi gecen i¢ ige gegmislik g6z 6niinde bulunduruldugunda bir kisinin
itopyasinin baska birisinin distopyasi oldugu sdylenebilir. Ayn1 sekilde, bir kiginin
distopik riiyast bagkasinin iitopik gercekligi olabilir. Bu baglamda galismamiz; iito-
pik ya da distopik kiilt eserlerin kapsamli tematik ve teorik analizinden ziyade, tiirsel
diizlemde titopik diirtiiyt, itopik arzunun goreceliligini, iitopik tahayyiilden distopik
gerceklige gecisi ve distopyanin umutla i¢kinligini inceler.

Distopik anlatilarda umudun aktarilis bi¢cimini derinlemesine analiz etmeye geg-
meden Once iitopyaciligi, iitopya kavramina duyulan ihtiyaci, iitopyanin elestirel
degerini ve daha iyi bir gelecege duyulan istek baglaminda {itopya ve umut iliskini
ele almak, ¢alismamizin temel bakis agisini anlamaya katkida bulunacaktir. Spekii-
latif kurgu, {itopya ve distopya tiirleri lizerine ¢aligmalariyla taninan Lyman Tower
Sargent’mn “toplum tahayyiilli, alternatif bir sosyal diizeni tasavvur etme™ eylemi
olarak agikladig {itopyacilik kavramui, {itopya, distopya ve umut iligkisini anlamada
onemli bir rol oynar.* Bu kavramu, belirli bir kiiltiire ya da topluma indirgemek dogru
degildir ¢iinkii boylesine indirgemeci bir bakis agisi, daha iyi bir toplum diizeni ya da
gelecek arzusunun evrenselligini goz ardi eder. Toplum tahayyiilii eyleminin kdke-
ni daha eskiye gotiiriilebilecek olsa da iitopya kelimesi ve iitopya edebiyati, Ingiliz
yazar ve devlet insant Thomas More’a (1478-1535) dayandirilmaktadir. More, kale-
me aldig1 Utopya (1516) eserinde, dnce “hicbir yer” anlamia gelen Latince kelime

1 “Utopik”/“iitopya” kavramlari, bu caliyma baglaminda goreceli olarak “daha iyi
(yer)” anlaminda kullantlmistir.

2 Lyman Tower Sargent, “The Three Faces of Utopianism Revisited,” Utopian Studies
5,n0.1 (1994): 9, https://www.jstor.org/stable/20719246.

3 Bu calismada, yabanci kaynaklardan almtilanip Tiirk¢e ¢evirisi bulunmayan
boliimler, calismanin yazarlari tarafindan ¢evrilmistir.
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Nusquama’y1, ardindan da ses oyunu yaparak Yunancada okunusu hem “yok yer”
hem de “iyi yer” anlamina kargilik gelebilen daha katmanl utopia* kelimesini kul-
lanmistir. Bu eserde ana karakter Raphael Hythloday araciligiyla adini kurucu Kral
Utopus’tan alan ve 54 biiyiik sehri bulunan Utopya Adasi’ndaki geligmis toplum
diizeni aktarilir.

Ada’daki geligmislik olgusu ve eserde aktarilan toplum diizeni, More’un yasadigi
donem (VIIL Henry dénemi Ingiltere’si gibi) ile kiyaslandiginda iitopik olarak deger-
lendirilebilecek nitelikler tasir. Bu 6zellikten yola ¢ikilarak iitopya kavrami, yillar
icerisinde “daha iyiyi, ulasilmayani, erisilmeyeni, elde etmesi miimkiin olmayani,
milkemmeli ve imkansizligi” ifade etmek i¢in kullanilmaya baslanmistir. Caligma-
mizda, milkkemmel olan ve milkemmellikle es deger tutulan iitopya kavraminin bu
sekilde kullanilmasinin, alandaki giincel tartismalar1 da géz onlinde bulundurarak,
uygun olmadigimi savunmaktayiz ¢iinkii toplumun her tabakasi i¢cin miilkemmel
olan bir toplum diizeni yoktur. Bu noktada su sorular 6nem kazanir: Mitkemmel
nedir? Mitkemmelligin kriterleri nelerdir? Miikemmellik, hangi gruplari, olusumlari
sistemin disinda birakir? Miikemmel kimin i¢in mitkemmeldir? Tiim insanlik i¢in
gecerli miikemmel var midir? Insan, insanlik kavramlarinin diger canlilarla iliskisi
baglaminda tartisildig1 posthiimanizm ve ¢evreci beseri bilimler yaklagimlari 1s181n-
da miikkemmelden s6z edilebilir mi? Sonug¢ olarak her iitopik tahayyiil her kitleyi
tamamiyla memnun edemez ve iitopya fikrinin bu sebeple elestirilerek degerinin goz
ardi edilmesi anlamli ya da yapict olmayacaktir. Sargent’in “olduk¢a ayrmtili bir
bigimde betimlenen ve genellikle zaman ve mekan igerisine yerlestirilen hayali bir
toplum™ olarak tanimladig1 iitopya kavraminin, farkl bir gelecek ya da toplum diize-
ni tasavvur etme ya da mevcut diizenden daha gelismis bir toplum diizeni baglaminda
kullanilmas1 daha uygun olacaktir. Bu noktada, iitopik anlati, farkli bir diinya diizeni
sunarak deneyimlenen toplum diizenindeki sorunlara 151k tutar.

Utopyanin mitkemmel olmadig1 ve kendi icinde gesitli sorunsallari oldugu gercegi
farkl alt tiirlerin ya da kategorilerin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Bu anlamda,
iitopya baglaminda iitopik hiciv, anti-litopya ve kritik iitopya gibi tiirlerin ve sinif-
lamalarmn varlifindan s6z edebiliriz. Baskici egilimlerin varligi, {itopik metinlerin
zaman igerisinde ortaya ¢ikmasima olanak vermistir. Platon’un Devler’i (M.O. 340
civari), More’un Utopya’st (1516), Tommaso Campanella’nin Giines Ulkesi (1602),
Francis Bacon’un Yeni Atlantis’i (1627), Margaret Cavendish’in Yeni Kristal Diin-
ya’s1 (1666), Jonathan Swift’in Giiliver 'in Gezileri (1726), William Morris’in Hi¢bir
Yerden Haberler’i (1892), H. G. Wells’in Modern Utopya’st (1905) ve Charlotte
Perkins Gilman’m Kadinlar Ulkesi (1915) gibi 6ncii metinler, {itopik edebiyatin ve

4 Ou-, Yunancada olumsuzluk 6n ekidir. 7opos ise “yer” anlaminda kullanilmaktadir.
Bu anlamda “iitopya” kavrami, “yok yer”/“var olmayan mekan”/*olmayan yer” anlam-
larina gelmektedir.

5 Sargent, “The Three Faces,” 9.
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itopik kurgunun tematik, yapisal, tiirsel ve teorik anlamda sekillenmesinde biiyiik rol
oynamistir. Bu 6ncii metinlerden yola ¢ikarak iitopya ve distopya arasinda topyekiin
bir amagsal farkliliktan s6z etmek miimkiin degildir. Konuya iliskin goriislerini Patri-
cia Vieira su sekilde agiklar: “Utopya, distopya ile ayn1 amac1 paylagmaktadir: belirli
bir toplumun olumsuz 6zelliklerini bagka bir kurgusal toplum modeli ile kiyaslayarak
elestirmek.” Adam Stock’un Vieira’nin alternatif model vurgusuna denk diisecek
sekilde dile getirdigi iizere, hem flitopya hem de distopyanin temelini olusturan “[a]
ciklik ve olasilik hissi spekiilatif diistincenin umudunu siirdiirmek i¢in gereklidir.””
Bilimsel ilerlemeden siyasal ideolojilere yasamin tiim eylemlerinin “umut ilke-
si”’ne dayandigini iddia eden ve umut hakkinda belki de gelmis gecmis en kapsamli
calismay1 ortaya koyan Alman diisiinlir Ernst Bloch ise “[y]ikselip gelmekte olan,
kesinlik kazanmamuistir heniiz; bataklik halindeki, ¢alisarak kurutulabilir” der ve
ekler: “Cesaret ve bilgi ciftiyle, Gelecek, kismet olarak gelmez insana, tersine insan
Gelecege gelir, kendinde olanla girer onun igine.”® Bu goriisler, litopya ve distop-
ya kavramlarinin elestirel, ikaz edici ve hatta — gerekli ¢aba gosterildigi takdirde
— doniistiiriicii boyutlarina dikkat ¢ekerek titopik ve distopik anlatilarin umutla olan
iligkisini gosterir.

Distopyanin Yiikselisi

Distopya kavraminin etimolojik arka planina bakildiginda, ilk kez John Stuart Mill
tarafindan 1868 yilinda kullanildig1 varsayilan “distopya” kelimesinin daha 6nceden
kullanildig1 ortaya ¢ikmistir. Diana Q. Palardy, Arthur O. Lewis’ten hareketle kavra-
min tarihsel gelisimini sdyle acgiklar:

EEINNT

Arthur O. Lewis iitopyalar: elestiren metinleri ifade etmek igin “anti-litopya,” “ters
itopya,” “negatif iitopya,” “regresif {itopya,” ‘“kakotopya,” “distopyalar,” “iito-
pya olmayanlar,” “satirik iitopyalar,” ve “miistehcen {itopyalar” gibi bazi terimle-
ri bir araya getirmistir. [...] [D]istopya terimi, ilk olarak Henry Lewis Younge’in

6 Patricia Vieira, “From Utopia to Dystopia and Back: Utopian Thought in the Age of
the Anthropocene,” in The Palgrave Handbook of Utopian and Dystopian Literatures,
ed. Peter Marks, Jennifer A. Wagner-Lawlor, and Fatima Vieira (Cham, Switzerland: Pal-
grave Macmillan, 2022), 25.

7 Adam Stock, “Temporal politics: entangling fictions, futures, and histories in con-
temporary and historical speculative fiction,” in The Postworld In-between Utopia and
Dystopia: Intersectional, Feminist, and Non-binary Approaches in 21st Century Specula-
tive Culture, ed. Tomasz Fisiak and Katarzyna Ostalska (London: Routledge, 2021), 119.

8  Ernst Bloch, Umut Ilkesi, Cilt 1, gev. Tanil Bora (Istanbul: letisim Yaymlar1, 2009),
247.
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1747 tarihli Utopya ya da Apollo’nun Altin Giinleri (Utopia: or Apollo’s Gol-
den Days) eserinin dordiincii sayfasinda “dustopia” olarak karsimiza ¢ikmaktadir.’

Andrew Milner ise ““Yunanca ‘dis-topos ya da kotii yerden’ iiretilmis ‘distopya’ keli-
mesinin, ilk olarak 1747 yilinda Henry Lewis Younge, sonrasinda 1782 yilinda Noel
Turner ve 1868 yilinda Stuart Mill tarafindan kullanildigini”'? ifade eder.

Ozellikle 20. yiizyillda yasanan tarihsel olaylar ve tecriibe edilen toplumsal
gergeklikler distopyanin yiikselisinde dnemli bir rol oynamis ve iitopik anlatilardan
ziyade distopik kurgularin iiretilmeye baslanmasina yol agmistir. Bu ylizyilda yasa-
nanlarin tiiriin gelisimi ve doniisiimii lizerindeki etkisine iliskin Tom Moylan’in
gorisleri asagidaki gibidir:

Somiiri, baski, devlet siddeti, savas, soykirim, hastalik, kitlik, ekolojik tahribat, buhran ve

borg ile dolu bu yiizyil, iitopik tasavvurun karanlik tarafi olan bu anlatinin ortaya ¢ikmasi

icin gerekli zemini fazlasiyla saglamistir. K6keni, Menippuscu hiciv, realizm ve 19. ylizyil
anti-litopik romanlara dayansa da distopya, sermayenin, tekellesmis iiretimin baglamasiyla,
yeni bir agsamaya ge¢mesiyle ve modern emperyal devletin i¢ ve dis anlamda ulagim
agmi genisletmesiyle, 1900’lerin basinda 6zgilin bir edebi tiir olarak ortaya ¢ikmustir.!

Gorildigi lizere, tlitopik diislerin gergeklesmedigini ya da tecriibe edilen gercekligin
itopik egilimden ziyade distopik ger¢eklige yol actigini1 gdzlemleyen yazarlar, disto-
pik kurguya yonelmislerdir. 20. yiizyi1ldan sonraki siirecte de benzer sekilde distopya
tiiriiniin yiikselisini ve bu tiiriin sosyo-kiiltiirel ve siyasi konjonktiire nasil tepki ver-
digini gézlemlemek miimkiindiir.

Yevgeny Zamyatin’in Biz’i (1921), Aldous Huxley’nin Cesur Yeni Diinya’si
(1932), George Orwell’in Hayvan Ciftligi (1945) ve Bin Dokuz Yiiz Seksen Dort’i
(1949), Ray Bradbury’nin Fahrenheit 451°1 (1953), William Golding’in Sineklerin
Tanrisi (1954), Anthony Burgess’in Otomatik Portakal’1 (1962) ve Philip K. Dick’in
Yiiksek Satodaki Adam’1 (1962) gibi klasik distopyalar olarak kategorize edilebi-
lecek eserler, distopya tiiriiniin ortaya ¢ikmasina ve gelismesine onciilik etmistir.
Bu anlatilar, daha karamsar, baskic1 ve distopik alternatif toplumsal diizenleri tasvir
ederek mevcut diizenin aksayan yonlerini elestirirler. Elestirileri, diizenin ya da geg-
misten bugiine devam eden aligkanliklarimizin degismemesi durumunda gelecegin
daha da kétiilesecegi yoniindedir. Bu anlamda distopyalar, okuyucularini ikaz edip
eyleme ge¢cmelerini uman bir tiir olarak karsimiza ¢ikar.

Klasik distopyalarin tiirsel yapilarina bakildiginda belli basli 6zellikler gbze ¢arpar.
Gregory Claeys, bu tiir anlatilarda “biiyilik 6l¢iide yabancilagtirma, paranoya, giinah

9 Diana Q. Palardy, The Dystopian Imagination in Contemporary Spanish Literature
and Film (Cham, Switzerland: Palgrave Macmillan, 2018), 20.

10 Andrew Milner, Locating Science Fiction (Liverpool: Liverpool UP, 2014), 89-90.

11 Tom Moylan, Scraps of the Untainted Sky: Science Fiction, Utopia, Dystopia (Col-
orado: Westview Press, 2000), 11.
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kegisi bulma ve diisman yaratma”'? gibi 6zelliklerin gortldigiini belirtir. Distopik
diizenin en bastan itibaren gelisimini gosteren eserler olsa da klasik distopyalarda
karakterler, genellikle halihazirda var olan bir sistemin i¢inde tasvir edilirler. Erki
elinde bulunduran gruplar, giicli kaybetmemek adina kat1 bir gézetim toplumu mode-
lini benimserler. Her alanda kontrol politikast uygulayan yonetim bigimi (6zgiir-
liikleri bastirarak ya da izin veriyormus gibi yapip kisitlayarak) baskin sdylemin
siirdiiriilebilmesi i¢in tasvir edilen sisteme uyumu bekler. Bu sebeple, sisteme uyum
saglayamayan ya da saglamak istemeyen kurgusal karakterler ile yonetici gii¢ ara-
sinda bir ¢ekisme ortaya ¢ikar. Bu tiir klasik distopyalarda sisteme uyum saglamakta
zorlanan karakterlerin anlat1 boyunca nasil 6tekilestirildigini, sisteme yeniden uyum
saglamadiklari siirece sistem tarafindan nasil yok edildiklerini ya da toplumsal alanin
disina itildiklerini gérmek miimkiindiir. Sistemin igerisinde varligini siirdiiren ya da
siirdiirmeye calisan baz1 karakterler, genellikle digsal bir etkenle etkilesim sonrasinda
degisime ugrarlar. Bir karakterin farkli bir karakterle yasadigi duygusal iliski, bir
sekilde sistemin baskin sdyleminin diginda kalmay1 basarabilmis baska bir karakterin
ana karakterle etkilesime girmesi ya da trajik bir olay, bu etkenler arasinda gosteri-
lebilir. Yasanan etkilesim, ana karakterin sistemin isleyisini kavramasina ve tasvir
edilen distopik yonetime kars1 hosnutsuzlugunun artmasina neden olur.

Baskin sistemin sdylemi disina ¢ikan ya da ¢gikmaya tesebbiis eden ana karakterler,
erki kaybetmemek ve mutlak giicii elinde tutmak adina sistem tarafindan sindiril-
meye c¢aligilir, cezalandirilir ya da ortadan kaldirilir. Karakterler, George Orwell’in
101 numarali odasi, Aldous Huxley’nin soma ilaci, Anthony Burgess’in Ludovico
teknigi ve Ray Bradbury’nin mekanik tazis1 gibi ¢esitli ikna ya da manipiilasyon
yontemleri'® ile kontrol altinda tutulmaya ¢alisilir ya da bu rehabilitasyon, normale
dondiirme mekanizmalari ile mevcut sistemin i¢ dinamiklerine yeniden dahil edilir-
ler. Bireysel ozgiirliikklerin kisitlandigi gézetim toplumunun kati siirlar igerisinde
hareket etmek durumunda birakilan bireyler, iki segenek ile kars1 karsiya kalirlar:
Ya sistemi yeniden sevmeyi ve kabullenmeyi 6grenirler ya da ortadan kaldirilirlar.
Boylesine bir egilim, klasik distopyalarda umudun olmadigina ya da bu anlatilarda
sadece gecici mahiyette yer bulduguna isaret etmektedir. Ancak, distopya ile umut
arasindaki ayrim, diisiiniildiigiiniin aksine keskin degildir. Distopik anlatida umu-
dun muglak durumuna iligkin goriislerini Hoda M. Zaki, su sozlerle aciklar: “Belir-
li bir distopyanin asikar karamsarligi, okuyucunun yasadigi toplumun gidisatini
degistirecegi beklentisini igeren ortiilii titopik umut ile ¢elisiyor gibi goriinse de yan
yana verilmektedir. Boylesi distopyalar, {itopyalarla okuyucuya dolayli bir umudu

12 Gregory Claeys, “Dystopia,” in The Palgrave Handbook of Utopian and Dystopian
Literatures, ed. Peter Marks, Jennifer A. Wagner-Lawlor and Fatima Vieira (Cham, Swit-
zerland: Palgrave Macmillan, 2022), 53.

13 lgili eserler, yazar sirasiyla Bin Dokuz Yiiz Seksen Dért (1949), Cesur Yeni Diinya
(1932), Otomatik Portakal (1962) ve Fahrenheit 451 (1953).
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sunmalar1 bakimindan ¢ok yakindan iliskilidir.”'* Bu anlamda, yakin ve elestirel oku-
malar yapildiginda distopik anlatilarda da {itopik diirtiiniin var oldugunu ve dinamik
bir sekilde yansitildigini gézlemlemek miimkiin olacaktir.

Distopyanin Doniisiimii ve Umut

Moylan’in da belirttigi gibi, insanligin bilhassa 18. yiizyilin ikinci yarisindan itiba-
ren ivme kazanan kiiltiir, sanat, bilim ve teknolojideki yeniliklerle miimkiin kilinan
siirekli bir ilerleme siirecinde olduguna dair inang, 20. yiizyilda yiikselen totali-
teryanizmin ve diinya savaslarinin yikiciligi ile yara almistir. Theodor W. Adorno,
“Kiiltiirel Elestiri ve Toplum” baglikli yazisinda, insanligin tanik oldugu en biiyiik
felaketlerden birinin uygarlik tarihinde a¢tig1 yaranin onulmazligini “Auschwitz’den
sonra siir yazmak barbarliktir” sozleriyle ifade etmistir. Adorno’nun sanat ve felsefe
tarihinde pek ¢ok farkli yorumu mevcut bu carpici savi, hem yukarda séziinii ettigi-
miz rasyonel ve ilerlemeci insan fikrinin iflasina hem de sanat yapitlarinin ve kiiltiirel
elestirinin uygar bir diizeni miimkiin kilmadaki islevsizligine dikkat ¢ekmektedir.
Ilerleme sdylemleri ise dziinde pek ¢ok sorunu barindiran kiiresel ekonomik biiyiime
vaatleri ve umutlariyla 1960’11 yillardan baslayarak yeniden &n plana ¢ikmustir. Utop-
yaci diislince, bu sdylemlerin 6zgiirlestirici giiciine siipheyle yaklassa da kolektif ve
cokkiiltlirlii sivil hak miicadeleleri, savag karsitlig1 ve ¢cevre dayanigsmasindan ilham
alan yazarlarin ayn1 zamanda {itopya formuna da yeni bir soluk getiren eserlerinde
temsil edilmistir. Bu eserlerde aktarilan alternatif toplumsal diizen kurgular, {itopya-
c1 diisiincenin gerekliligini ve mevcut duruma getirdigi elestirilerin degerini gozler
ontline sermekte, bu kurgularda okuyucuya daha iyi bir gelecege adim atmak icin
karamsarliga kapilmak yerine umut etmenin 6nemi aktarilmaktadir. Moylan bu eser-
leri “kritik Gitopya” (critical utopia)®® olarak nitelendirir'® ve onlarin iitopya yaziniin
sinirlarini genisleten, “iyi-yer” tahayyiillerinin 6zlinde barindirdigi ¢atismalart ve

14 Hoda M. Zaki, “Utopia, Dystopia, and Ideology in the Science Fiction of Octavia
Butler (Utopie, Dystopie et Idéologie Dans La Science-Fiction d’Octavia Butler),” Scien-
ce Fiction Studies 17, no 2 (1990): 244, https://www.jstor.org/stable/4239994.

15 Hakan Cérekgioglu Modernite ve Utopya: Utopya, 1984 ve Miilksiizler Uzerinden
adli eserinde, terimi “elestirel titopya,” Necla Dag ise daha sonra kitap olarak yayimladigi
Cumbhuriyet Dénemi Tiirk Romaninda Utopya 1923-1950 bashkli doktora tezinde “kritik
iitopya” olarak Tirkgelestirmistir. Tiim {itopyalarin tanimlart geregi elestirel olduklar
diistiniildiigiinde, “kritik titopya” daha yerinde bir tercih olabilir. Bu ¢eviri, hem Aydin-
lanma Cag1 ve sonrasi elestiri gelenegine hem de bu toplum tasarilart i¢in iitopyanin
ingas1 miimkiin goziikse de sartlarin hala kirilgan ve “kritik” olduguna isaret eder.

16 Moylan, Demand the Impossible: Science Fiction and the Utopian Imagination,
ed. Raffaella Baccolini (Bern: Peter Lang, 2014), 40-45. (Kitap ilk olarak 1986 yilinda
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¢oziilmesi gii¢c sorunlar1 ortaya koymaktan ¢ekinmeyen yenilik¢i yapilarini ele alir.
(Kritik) titopya ile distopya arasindaki muglak sinirlar “geleneksel siniflandirmala-
rin ve ikililiklere dayanan manti§in sorgulanmasina”'’ neden olmustur ve boylesi
kurgusal yapilar, iitopyanin distopyanin zidd: olmadig: goriisiinii gli¢lendirir. Kritik
itopyalarin baslica drnekleri arasinda Ursula K. Le Guin’in Miilksiizler’i (1974) (ki
altbash@ Muglak Bir Utopya’dir), Marge Piercy nin Zamamn Kiyisindaki Kadin’t
(1976), Samuel R. Delaney’nin Triton’u (1976) ve Joanna Russ’un Disi Adam’1
(1975) sayilabilir.

Bu ekonomik ve sosyopolitik konjonktiirde distopyalar da giincelliklerini kaybet-
mek soyle dursun, kagiilmaz olarak bigimsel ve igeriksel bir doniisiime ugramis,
ozellikle 20. ylizyilin son ¢eyreginden gilinlimiize uzanan siirecte karanlik diinya ve
diizenlerin tasvirleri spekiilatif kurguya damga vurmustur. I[ldney Cavalcanti’nin ifa-
desiyle “Distopya tarihe niifuz etmekle kalmadi, temel olarak edebi ve filmsel form-
larda umutlarimiz ve korkularimiz igin temel bir ara¢ héaline doniistii.”'® Distopik
tahayyiiliin farkl alanlardaki yayginlig: endise verici olsa da sasirtict degildir. Ador-
no’nun ima ettigi olumsuz elestirel mesafe bu yoniiyle diisiiniildiigiinde distopya
tiirlinlin yiikselisiyle ortiisiir ve tiirlin 6rneklerinin 80°li yillardan itibaren Margaret
Thatcher’in linlii “bagka alternatif yok™ demeciyle ifadesini bulan ¢ikigsizlik halini
yorumlama ¢abasina 151k tutar.'” Kimlik politikalar1 ve bireysel 6zgiirliik alanlarinda
edinilen kazanimlara ragmen reel politigin farkliliklari var giiciiyle tektiplestirmeye
calistigi, ¢ok uluslu sirketlerin gliclendirdigi kapitalizmin ise diinyada baskin hale
gelerek sosyal adaletsizlikleri, emek somiirtisiinii ve gelir dagilimindaki ugurumlari
daha da derinlestirdigi bir ortamda, siiphesiz bugiine olan inang azalacak, gelecek ise
ancak kabusvari senaryolar seklinde imgelenecektir. Moylan, kapitalizmin yasama
dair her seyi biinyesine almaya calismak suretiyle 6zgiirliik¢li ve esitlik¢ci zeminde
biiyliyen gergek iitopyaci itkiye zarar verdigini 6ne siirer: “Eger halihazirda sonsuza

yayimlanmustir ancak burada 2014 yilinda Raffaella Baccolini tarafindan yayima hazirla-
nan yeni basimi kullanilmistir.)

17  Dunja Mohr, “Critical Hope: Relationalities in 21st-century Speculative Fiction
and Art,” in The Postworld In-between Utopia and Dystopia: Intersectional, Feminist,
and Non-binary Approaches in 21st Century Speculative Culture, ed. Tomasz Fisiak and
Katarzyna Ostalska (London: Routledge, 2021), 66.

18  Ildney Cavalcanti, “Critical Dystopia,” The Palgrave Handbook of Utopian and
Dystopian Literatures, ed. Peter Marks, Jennifer A. Wagner-Lawlor and Fatima Vieira
(Cham, Switzerland: Palgrave Macmillan, 2022), 66.

19  Thatcher, gorev yaptigi donem boyunca sik sik tekrarladigi bu ifadeyi ilk kez 21
Mayis 1980 tarihinde Londra’da ger¢eklesen Muhafazakar Kadinlar Konferansi’nda
(Conservative Women’s Conference) partisinin ekonomi politikalarint anlatirken kullan-
mistir. Konusma metni https://www.margaretthatcher.org/document/104368 adresinde
goriintiilenebilir.
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kadar siirecek bir titopyanin i¢inde isek ideolojilerin rekabetine ya da iitopyalarin
hayal edilmesine gerek de kalmaz.”?

Fredric Jameson da benzer bir sekilde “bugiin diinyanin ve doganin tiim yonleriy-
le ¢okiislinli tahayyiil etmek kapitalizmin ¢okiisiinii tahayyiil etmekten daha kolay-
dir”?! demis ve mevcut sistemin boguculugunu vurgulamistir. Hatta sonraki yillarda
yazdig1 ve bilhassa iitopya ve bilimkurgu iligkisini agiklamasi bakimindan dikkate
deger olan calismasinda, Onceki ifadesini durumun vahametini gosterir sekilde
degistirmistir: Artik kapitalizmin sonunu hayal etmek neredeyse diinyanin sonunu
tahayyiil etmekten zordur.?> Mark Fisher’in “postmodern” zamanlar1 degerlendirmek
i¢in tercih ettigi “kapitalist realizm” ifadesi de Jameson’in ¢izdigi tirkiitiicii resim ile
ayn1 diizlemdedir. Fisher, hem Moylan’in hem Jameson’1n degindigi siyasi/ekonomik
alternatifsizlik diisiincesinden ve yasamin tiim alanlarina sirayet eden metalagmadan
dem vurur.” Bu noktada Jameson’un doganin ¢okiisiine yaptig1 vurgu mithimdir ¢iin-
kii Fisher’in bahsettigi metalagmadan yalnizca giivencesiz sartlarda ¢alisan ve emek-
leri somiiriilen insanlar ve sosyal kurumlar degil, canli cansiz insan-dis1 varliklariyla
doganin biitiin bilesenleri etkilenir.

I¢inde bulundugumuz ¢ag, bilim insanlar1 ve gevreci beseri bilimler arastirmacilari
tarafindan “Antroposen” yani “insan ¢ag1” olarak ele alinmaktadir. Biyolog Eugene
F. Stoermer ile kimyager Paul J. Crutzen’in 2000 yilinda yazdiklar1 bir makalede**
detaylandirdiklar1 “Antroposen” kavrami, insan icat ve faaliyetlerinin ayrilmaz bir
pargasi oldugu dogal ¢evrenin kosullarini sekillendiren ve (genellikle olumsuz yon-
de) etkileyen temel unsur haline geldigi yeni bir jeolojik donemi temsil eder. Kavram,
sosyal ve (¢evreci) beseri bilimler camiasinda insanin dogaya olan yadsinamaz etki-
sini tartigmaya actigindan 6nemlidir. Ancak, tarihsel slirecte emperyalizmin, erkek
egemenligin ve wrk¢iligin dogurdugu esitsizlikleri géz oniinde bulundurmaksizin
biitiin insanlig1 yekpare bir algiyla doganin karsisinda konumlandirdig: ve insan/doga
ikiligini siirdiirdiigii diisiiniildiigiinden ayn1 zamanda sorunlu bulunmustur. Donna

20 Moylan, “The Locus of Hope: Utopia Versus Ideology,” Science Fiction Studies 9
(July 1982): 163, erisim 17 Temmuz 2022, https://www.depauw.edu/sfs/backissues/27/
moylan.html.

21 Fredric Jameson, The Cultural Turn: Selected Writings on the Postmodern (New
York: Verso, 1998), 50.

22 Jameson, Utopya Denen Arzu, cev. Ferit Burak Aydar (istanbul: Metis Yaynlari,
2019), 270.

23 Mark Fisher, Capitalist Realism: Is There No Alternative? (Winchester: Zero Books,
2009), 7-8.

24 Paul J. Crutzen and Eugene F. Stoermer, “The Anthropocene,” Global Change
Newsletter 41 (May 2000): 17-18, erisim 17 Temmuz 2022, http://www.igbp.net/downloa
d/18.316f18321323470177580001401/1376383088452/NL41.pdf.
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Haraway ve Jason W. Moore “kapitalosen” kavramini ilkine tercih ederek hem
temel sosyoekonomik haklardan yoksun birakilmis insanlara hem de dogal kaynakla-
11 yalnizca kar araci olarak goren neoliberal uygulamalarin ¢evreye verdigi onulmaz
zararlara dikkat ¢ekmistir. Ulusal ve uluslararas: siyasi yonetimlerin, yikict etkileri
giderek artan orman yanginlari, sel felaketleri ve kurakliklar seklinde g6zlemlenebi-
len iklim krizi ve canli tiirlerinin hizla yok olusuna karsin gerekli inisiyatifi almaktan
yoksun olmasi sorunlarin kaynagini agikca gostermektedir.

Gelecek son derece korkutucu bir bigimde ve hizla giiniimiize yaklasirken zihin-
lerde bazi dnemli sorular belirebilir. Edebiyat basta olmak {izere farkli alanlardaki
ornekleri giderek artan distopik tahayyiil nasil konumlandirilmalidir? Edebiyatta dis-
topyanin vardig1 nokta nasil okunmalidir? Distopya, (Darko Suvin’in bilimkurgunun
olmazsa olmazi olarak gordiigii) “biligssel yadirgatma” [cognitive estrangement]*
potansiyelini tamamen kayip m1 etmistir yoksa daha 6zgiir, esit ve siirdiiriilebilir bir
diinya idealini hayal etmenin belki de ilk adim1 olan farkindalik ve elestirel mesafenin
ingasini saglayabilir mi? Birbiriyle iligkili bu sorularin cevaplarimi vermek icin dis-
topik umudun hangi yeni kurgusal cenahlardan yiikselebilecegini diistinmek gerekir.

Sargent {itopya ¢alismalarina ve terminolojisine yon veren makalesinde “Dogru
secimleri yapabilir miyiz?” diye sorar. Ona gore, distopik vizyona sahip olanlar bu
soruyu merkeze alirlar: “Bazi distopyalar son derece kotiimserdir ve ‘[Hristiyanlik’ta-
ki] ilk giinah1n bir devami olarak goriilebilirler. Ancak, pek ¢ok distopya aslinda
bilingli uyarilardir. Se¢imlerin ve dolayistyla umudun hala miimkiin olduguna isaret
eden uyarilar.”?” Yesil politikalar ve iitopyaci aktivist hareketler {izerine ¢aligmalar
bulunan bir diger 6nemli isim Lucy Sargisson da Sargent gibi distopyalarin okurla-
rin diigiindiirme ve doniistiirme potansiyellerinden kaynaklanan énemine deginerek
onlarin Oncelikle bugiiniin temel meselelerini ve egilimlerini tespit edip eldeki veri-
ler 15181nda gelecek portreleri olusturduklarini belirtir. Yazarlarin diinyasindan bazen
zamansal bazen de mekansal olarak farkli olan bu portreler, uyar1 ve kimi zaman
kehanet niteligi tagirlar. Neredeyse hepsinde “umut pariltilar” mevcuttur.?® Literatiire

25 Donna Haraway, “Anthropocene, Capitalocene, Plantationocene, Chthulu-
cene: Making Kin,” Environmental Humanities 6, no 1 (2015): 159-165, https://doi.
org/10.1215/22011919-3615934; Jason W. Moore, “The Capitalocene, Part I: on the
Nature and Origins of Our Ecological Crisis,” Journal of Peasant Studies 44, n0 3 (2017):
594-630, DOI: 10.1080/03066150.2016.1235036.

26  Darko Suvin, Metamorphoses of Science Fiction: On the Poetics and History of a
Literary Genre (New Haven: Yale University Press, 1979), 4; Burcu Kayisct Akkoyun,
“Bilimkurgu, Utopya ve Distopya,” Bilimkurguyu Anlamak: Alt Tiirlere Elestirel Yak-
lasimlar iginde, haz. Cenk Tan, Cem Kiligarslan, Seda Uyanik (Ankara: Nobel Bilimsel
Eserler, 2021), 33-34.

27  Sargent, “The Three Faces,” 26.

28  Lucy Sargisson, “Dystopias Do Matter,” in Dystopia(n) Matters: on the Page, on
Screen, on Stage, ed. Fatima Vieira (Newcastle: Cambridge Scholars Publishing, 2013),
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ilk olarak Sargent’in kazandirdig1 ve daha sonra Tom Moylan ve Raffaella Baccolini
tarafindan detaylandirilan critical dystopia terimi, distopya ve umut iliskisini aydin-
latmasi bakimindan 6nemlidir. Emrah Atasoy’un Sargent’in tanimina uygun olarak
iyimserlik ve inang ekseninde “iimitvar distopya”™® seklinde Tiirk¢elestirdigi bu (alt)
tiiriin 6rneklerinde yazarlar, okurlarina i¢lerinde bulunduklari toplumdan daha kotii
bir toplum imgesi sunsalar da bu tahayyiillerin i¢inde hiikiim siiren distopyanin iiste-
sinden gelinebilecegini ima eden en az bir iitopik olusum bulunur.*®* Moylan’a gore
ozellikle 80°1i ve 90’11 yillarda yazilmis olan bu distopyalar, serbest piyasa ekonomi-
sinin, politik muhafazakarligin ve militerlesmenin yarattigi bunaltici atmosfere cevap
niteligindedir.”!

Umitvar distopyalar, distopyaya has kotiimserligi korurken hem metinsel hem
tarihsel agik-ugluluga vurgu yaparak karamsarligin anlatiya hakim olmasinin oniine
gecer. Boylece {itopik diirtii, yalmizca okuyucunun kendi diinyasinda degil, metnin
icinde de canli tutulur.®? Ik olgun &rneklerinden itibaren cogu edebi distopyanin 6ziin-
de iitopyact bir umutla yazildigi, yani “iitopik egilimin potansiyel olarak her zaman
var oldugu™ disiiniilerek bu bi¢imsel farkin fazlaca bir yenilik sunmadigi iddia
edilebilir. Ancak terim, 6nceki drnekler ile giincel eserler arasindaki karakterizasyon
ve olay orgiisii farkliliklarini anlamak agisindan 6nem tasir. Moylan, iimitvar distop-
yalara 6rnek olarak Marge Piercy’nin He, She, It (1991), Octavia Butler’in Parable
of the Sower (1993) ile Parable of the Talent (1998) ve Kim Stanley Robinson’in
The Gold Coast (1998)* adli romanlarini verir. Bu romanlar siberpunk, yapay zeka
ve sanal gerceklik gibi bilimkurgu 6geleriyle bezelidir; bireysel ve kolektif hafiza
gibi temalara deginirken hikaye anlaticiliginin 6nemini merkeze alirlar. Karakterleri,
genellikle kritik iitopyalardaki gibi toplumun Anglosakson, Hiristiyan, beyaz, erkek,
iist sinif, heterosekstiel olmayan, dislanmis kesimlerinden olusur; stiregelen baski ve

40.

29  Emrah Atasoy, “Distopik Kurgu ve Umitvar Distopya Baglaminda Utopyacilik
Gelenegi,” Gaziantep Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi 19, no 3 (2020): 1136. https://
doi.org/10.21547/jss.715654.

30 Sargent, “US Eutopias in the 1980s and 1990s: Self-fashioning in a World of Mul-
tiple Identities,” in Utopianism/Literary Utopias and National Cultural Identities: A
Comparative Perspective, ed. Paolo Spinozzi, COTEPRA University of Bologna, 2001,
221-231.

31 Moylan, Scraps of the Untainted Sky, 184-185.

32 Moylan and Raffaella Baccolini, “Introduction: Dystopias and Histories,” in Dark
Horizons: Science Fiction and the Dystopian Imagination, ed. Baccolini and Moylan
(London: Routledge: 2003), 7.

33 Phillip E. Wegner, Invoking Hope: Theory and Utopia in Dark Times (Minneapolis:
University of Minnesota Press), 218.

34  Buromanlar heniiz Tiirk¢eye ¢evrilmemistir.
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zulme karsi dayanigsma iginde olarak ve birlikte miicadele ederek ufuktaki iitopyaya
erisme umudunu canh tutarlar. Baccolini bagka bir ¢aligmasinda iimitvar distopik
kurgularmn bilhassa Ursula K. Le Guin ve Margaret Atwood gibi kadin yazarlar i¢in
degerli oldugunu belirtmistir. Bu tiir anlatilarin onlara feminizmin temel meselele-
rini kimliksel farkliliklar1 yadsimayarak tartisma imkani sagladigini 6ne stirmiistiir.
Umitvar distopyalarm kabul edilemez sartlara §zsorguyu elden birakmayarak bagkal-
diran karakterleri hem kurgusal ¢evrelerine hem de eserlerin okurlarina umut agila-
yarak bir direnig alan1 agar.>* Bu baglamda, timitvar distopyalarin igsel dinamikleri
Foucault’nun gii¢ olgusu yaklasimiyla paralellik gdstermektedir: “Direnis icermeyen
giic iliskilerinden bahsedilemez; direnisler tam da giic iliskilerinin odaginda olustu-
gundan daha gergek ve etkilidir.”*® Umitvar distopik anlatilarda genellikle ana karak-
ter araciligiyla yansitilan direnis motifi, degismez sanilani degistirebilecek olasi bir
dontisiimii simgelediginden ¢ok énemlidir.

Adorno, Auschwitz sonrasinda edebiyatin olanakligina dair fikrini ortaya koydu-
gu Unlii sézlerinin ardindan edebiyatin politik angajmani tizerine yazdig1 baska bir
denemesinde iddiasin1 yumusatmaya niyeti olmadigini, bu soéziin “angaje [commit-
ted] edebiyata ilham veren diirtityii olumsuz bigimiyle™’ ifade ettigini yazar. Hat-
ta Sartre’in Mezarsiz Oliiler oyununda bir karakterin sordugu “Insanlar1 kemikleri
kirtlincaya dek doven birilerinin var oldugu bir diinyada yasamanin herhangi bir
anlami1 var m1?” sorusunun “ayni zamanda, artik herhangi bir sanat eserinin var olma
hakk: olup olmadig1” ve “toplumdaki gerileme yiiziinden, angaje edebiyat kavra-
minda dogas1 geregi entelektiiel gerilemenin s6z konusu olup olmadig1” sorularini
kapsadigini ekler. Ancak “edebiyatin bu hiikme direnmesi gerektigini sdyleyen”
Alman yazar Hans Magnus Enzensberger’in de haklilik pay1 vardir: “edebiyat, Aus-
chwitz’ten sonra var olmasinin kinizme teslimiyet anlamina gelmeyecegi bir varlik”
gostermelidir. Adorno’nun s6zlerinin edebiyatin daha dar kapsaminda distopik yazin-
la kesigsme noktasi tam olarak burasidir: Sargent, Moylan ve Baccolini’nin tartigmaya
actig1 imitvar distopyalar, diinyalar1 ve karakterleri araciligiyla yalnizca ayricalikli
bir zlimrenin refahina hizmet eden sistemleri elestiriye agmaz, ayn1 zamanda bu sis-
temlerin ¢arpikligini goriiyor olsa da bir seylerin iyi yonde degisebilecegine ihtimal
vermeyerek {itopik diirtiinlin tam karsisinda konumlanan karsi-iitopyaci (anti-utopi-
an) kinizme de meydan okur. Gerekli adimlar atilmak suretiyle esit haklar zemininde
yiikselmesi miimkiin olan farkli diinyalara dair inancin zedelenmesi, bu sistemlerin
giiclerini daha da saglamlastirmasina hizmet edebilir.

35 Baccolini, “The Persistence of Hope in Dystopian Science Fiction,” PMLA 119, no
3 (May 2004): 520, https://www.jstor.org/stable/25486067.

36  Michel Foucault, Power/Knowledge: Selected Interviews and Other Writings, 1972-
1977, ed. and trans. Colin Gordon (New York: Pantheon Books, 1980), 142.

37 Adorno, “Commitment,” in Aesthetics and Politics (London: Verso, 1980), 188. Bu
almtinin gevirisi Elgin Gen’e aittir. Erigim 17 Temmuz 2022, https://www.e-skop.com/
skopbulten/pasajlar-auschwitzten-sonra-siir-yazmak/3042.
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Goriinen o ki Moylan’in “litopyacilasmanin” [becoming utopian]| 6nemini vur-
guladig1 son eserinde Haraway’dan hareketle belirttigi gibi bir siire daha “bela’yla
kalinacak, bagka bir deyisle, yukarda ana hatlari ¢izilmeye ¢alisilan topyekiin ¢okiis
ithtimalinin hem korkutucu hem de yer yer paralize/pasifize edici etkisi goriilmeye
devam edecektir.*® Kiyamet senaryolar1 ve kurgusal felaketlerin ise -tiim diinyada
yine son derece esit olmayan sartlarda tecriibe edilen COVID-19 pandemisi esnasinda
ve sonrasinda gézlemlendigi gibi ayn1 oranda ¢gogalmaya devam etmesi muhtemeldir.
Kaderci bir kétiimserligi desteklemedigi ve kapitolesenin tahripkar mekanizmalari-
nin Stesine gegcmeyi arzulayan yeni gelecek tahayyiillerinin 6niinli agtig1 siirece bu
artisin sorunlu olmadig1 sdylenebilir. Burada kilit nokta, edebi, sanatsal, sosyal ve
siyasi sOylemlerin Jameson’in anti-anti-utopianism olarak adlandirdigi stratejide
bulusabilmesidir: “Elestirmenlerinin saiklerini saibeli bulan, ama Utopya nin yapisal
muglakliklar1 konusunda da bir o kadar bilingli olanlar, giiniimiizde Utopya fikri-
nin ve programimin son derece gercek siyasal islevinin farkinda olanlar agisindan,
anti-anti-titopyacilik slogani en iyi strateji olabilir.”* Bugiin, (kritik titopyalarin ve)
timitvar distopyalarin yapisina uygun sekilde pek ¢ok farkl cografyada — drnegin
yerli* edebiyatlarda — hem yerel hem kiiresel hem de gezegensel sorunlari ciddi bir
etik ve politik biling ile ele alan, cevaplar etraflica diisliniilmesi gereken onemli
sorular1 soran pek ¢ok distopya yazari bulunmaktadir. Bu yazarlar, gelecegin bilin-
mezligini hayal giicleri ile birlestirerek anlatisal bir avantaja ¢evirmis, Jameson’in
bahsettigi “anti-anti-iitopyac1” stratejiyi iklim-kurgu /climate fiction] gibi yeni alt
tiirler ile posthiimanizm, (maddeci) ekofeminizm, kuir ve Afrofiitiirizm gibi, yerlesik
algilar altiist etmeyi hedefleyen kuramsal perspektifler araciligiyla benimsemislerdir.

Sonu¢

Insanlik tarihi kadar eski olan iitopya temsilleri ve iitopyaci diisiince, tiim kiiltiirlerde
umudun ve degisim arzusunun semboliidiir. Distopya yazininda umudun yolu ve
yolculugu ise iitopya yazinina gore daha getrefilli goziikebilir. Ancak agiklamaya
calistigimiz gibi tiim distopyalarin karanlik diinya tasvirleri sebebiyle umuttan yok-
sun oldugunu iddia etmek yaniltici olacak ve ag¢ik u¢lu, ¢oksesli ve siiregelen krizlere
egilmekten kacinmayan distopik anlatilarin timitvarhigini géz ardi etmek anlamina

38 Moylan, Becoming Utopian: The Culture and Politics of Radical Transformation
(Bloomsbury Academic: 2021), 5. Moylan, Haraway’in 2016 yilinda Duke University
Press tarafindan yayimlanan Staying with the Trouble: Making Kin in the Chthulucene
baslikli eserine atifta bulunmaktadir.

39  Jameson, Utopya, 16.

40  Bu terim, calismamizda Ingilizce’deki indigenous ifadesine karsilik gelecek sekilde
kullanilmistir.
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gelecektir. 20. yiizy1l sonu ve 21. yiizyilda yazilan ve distopik diinyalarini sinif,
cinsiyet ve 1rk esitsizliklerinin birbirleriyle baglantilandig1 noktalarda kuran; sonsuz
kar amagli, insan -hatta daha ¢ok erkeklik merkezli- politikalarin yol agtig1 ¢evresel
ve sosyal felaketleri, iklim krizini ve miilteci sorununu ele alan bu eserler, siiregelen
krizlere kars1 devam eden miicadelenin hakliligini okurlarina tekrar tekrar hatirlatir.
Boylece felaketlerin yikici etkilerini azaltmaya ve yeniden yaganmalarini engelle-
meye yoOnelik somut adimlarin atilmasina, sdylemden eyleme gecilerek doniisiim
imkanlarmin yaratilmasia olanak saglanir. Bloch’un dedigi gibi “cesaretin ve her
seyden once kararin/kesinligin ihtiya¢ duydugu bilgi, bilginin o an’a kadar en sik
rastlanan tarzinda, yani gozlemci olmamalidir.”! Gozlem, elbette kiymetsiz degildir
fakat karar ve donlisiim i¢in sadece gozlemlemek yetmez; siirecle birlikte ilerlemesi
ve “orada islemekte olan iyi’ye” bilingli bir irade ve eylemlilik ile aktif olarak bag-
It olmasi gerekir. Bloch’un “militan iyimserlik”** adin1 verdigi bu egilim etrafinda
sekillenen distopya edebiyati, bilingli iradenin eyleme gecmesine 6nayak olarak daha
iyi bir gelecegin ingasina katki saglayacaktir.
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